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(David Ives: Vénusz nercben — Pesti Szinhdz; Ingmar Bergman: Jelenetek egy hazassagbol —
Radnoti Szinhaz)

A Leopold von Sacher-Masoch nevébdl képzett mazochizmus mint athato érzet hatolt belém a Pesti
Szinh4zban, mikdzben néztem a nevezett osztrak ir6 regénye alapjan készliilt szindarabot, a Vénusz
nercben cimiit, amelyet David Ives irt, és Marton Laszl6 rendezett.

Az eredeti, 1870-ben megjelent, személyes élményre épiilé regényben egy képzelgésében a nercet
viseld Vénusszal a szerelemrdl tarsalkodo figura belemélyed egy baratjatol kapott kéziratba bizonyos
Severin nevi férfirol, aki a szolgdjava akar alacsonyodni az imadott nének. Ebben a felallasban utaznak
Firenzébe, ahol a pasas kiilonb6z6 megalazo tortirak formajaban megkapja, amit vart. David Ives
darabjaban a pasas, Thomas ir6 és rendez6, aki Sacher-Masoch regényét adaptalja, a n6 pedig Vanda,
aki egy zivataros napon késve esik be a szerepld-meghallgatasra. Maris gyants. Szinhazi darabot
jobbara azok irnak, akik mast nem ismernek az életbdl. Ez a mi Thomasunk egy lekvar, akit az azott
verébnek mutatkozo6 kezdd szinésznd eldjatszés lirligyén megtamad, leigaz, és dominaként a hatalma ala
hajt. A szétszort hebrencs Vanda kezdetben a szovegpéldanyt sem taldlja, de kideriil réla, hogy kiviilrél
tudja a szerepet, amely ugy pattan eld beldle, mint Zeusz fejébdl Pallasz Athéné, illetve itt inkabb
Aphrodité. Bar el6szor az egyszerlibb idegen szavakat és fogalmakat sem ismeri, késébb mar kisujjaban
van az egész darab, az egész mitologia, az egész szexualis hatalom, tovabba Thomas menyasszonya,
akivel egyiitt szokott zuhanyozni. Lehet, hogy nem is szinésznd, hanem istennd, mindenesetre NO, aki a
szerz szegényes fantaziajaban a FERFI omnipotens ellentéte, vagykeltje, urndje, és kettéjiik parharca
az, amit a kozhelyszotar az érzékiség, a szenvedé€ly és a szerelem titokzatos, 6rok és megfejthetetlen
misztériumanak nevez.

A szerz6 komédianak nevezi a darabot, és odakint tobbnyire annak is vették, virgonc jopofanak, nem
gy6zve hangsulyozni, hogy leiiti a komikus poénokat. Nem igy a Pestiben, ahol valamely oknal fogva
mélylélektant és miivészetet lattak bele, tovabba buja vagyakat, felflitott szexualitast és a nemek
harcanak nevezett konyhamisztikat — mindent, amirdl gy gondoltdk, hogy csiklandozza az éjszaka
titokban netporn6t kukkol6 belvarosi polgart. Marmost nem emlékszem, hogy valaha lattam volna
erotikatlanabb eléadast, melynek netovabbja, hogy Bata Eva, egyébként teljesen foloslegesen, a ruhaja
alatt leveszi a bugyijat. Karcos, csintalan, hol butuska, hol abszolit slagfertig lanyt jatszik, igen
kellemes és tehetséges jelenség, csaberd egy szemernyi sincs benne, de — mint Polonius mondana —
szereptudasra és rogtonzésre paratlan, bar hogy a darab szerint mikor melyikre, nem tudni, mert az
eldadas Osszemaszatolja a ki-be 1épések finomszerkezetét. Az lide szinészndcske, a vad domina, az
istennd-szimbdlum és az ,,elmész te a kurva anyadba” tipust telefonszoveg kdzott nem tud egyenstlyt
talalni, mert nem is lehet. De legalabb egyéniség, ellentétben Telekes Péterrel, aki reménytelen
kiizdelmet folytat prozaban is szokatlanul sziik ambitust hangjanak és személytelenségének
hatuliitéivel. Egy percig sem hiteti el, hogy ez a Thomas nevii alak Wagnert hallgat ¢és Tiziant néz.

A zivatar alland6 bombasztja véli fokozni a fullasztonak és fiilledtnek szant hatést. Lisztopad Krisztina
készséggel odakésziti a kellékként folhasznalhato diszlet-jelmez elemeket, és — nyilvan rendezdi kérésre —
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valami koltdi misztikdnak szant drapériat emel a végén a lapos szinpad folé.

,,Hozzad vagyok kotve. Nem tudom, miért. Taldn mert mazochista vagyok”, mondja Liv Ullmann
Erland Josephsonnak a Jelenetek egy hdazassagbol cimii Bergman-filmben. Ez persze nem az a
kereskedelmi bovli, amit mazochizmus cimszéval David Ives darabja meglovagol, hanem az egyik
koznapi értelemben hasznalt profan motivuma annak a megmagyarazhatatlan kapcsolatnak, amely két
embert, egy férfit meg egy ndt elidegenithetetlentil, eltéphetetlentil €s elviselhetetleniil egymas mellé
rendel. Ez a viszony csak akkor miikddik, vagy nem miikddik — az adott 0sszefliggésben ez mindegy —,
ha a két embernek kdze van egymashoz. Zsigeri, lelki, érzelmi, mindenesetre /ényegi koze. Az ala- és
folérendeltség valtozasan alapuld kommersz ,,szerepcsere”, amelyet az iménti bulvar {izletileg hasznosit
egy ,,0rok misztériumkeént” beallitott szinhazi idében, Bergmannal napi balanszirozas egy hosszu
parkapcsolat sz€lsdségei kozott. Rideg, kinzo és valosagos. Résztvevdi, miutan pillanatonként atélik
kapcsolatuk ambivalencidjat — egymast szeretve, gytilolve, kielégitve, kifosztva, megcsalva, megalazva,
magara hagyva és mégis csak egymasban kiteljesedve —, érzelmi analfabétaknak mondjak magukat,
ezzel magyarazzak kudarcukat. Anndl a meghitt pusztasagnal, bensdséges kiliresedésnél, szenvedélyes
targyilagossagnal, csordultig telt kiuttalansagnal — az antindmiak tetszés szerint folytathatok —, amelyet
Ullmann és Josephson megjelenit a filmben, nehéz fajdalmasabb, kétségbeejtobb és megvaltobb
latleletet adni férfi és né egymasba kapaszkodasanak reménytelenségérdl. (Mostanaban a Terdpia cimii
,Jjelenetek tobb kapcsolatbol” cimii igen magas szinvonali HBO-sorozat ért el e nemben kivalod
eredményt.)

A Jelenetek egy hazassagbol forgatdkonyvét — ha tetszik: kétszemélyes darabvéltozatat —a Radnoti
Szinhdz mutatta be Balint Andras rendezésében. Tetszetdsen, gordiilékenyen €s gusztusosan
kovetkeznek az egyes staciok meghatdrozo pillanatai, a sikeres hdzassagot bemutat6 tévéinterjii
emblematikus inditd képsoratdl a felszint cafold epizddok soran at a kietlen befejezésig. Kezdetben nem
tudni, miért érz8dik mar a bejatszas — a valoperes ligyvéd Marianne és a pszichologus Johan erdltetetten
bensdséges onvallomésa — is tiresnek, kimodoltnak, egyenesen hazugnak, amit azonnal igazolni latszik
az utana kovetkezd, stilytalan, szinte mar frivol beszélgetés arrol, hogy vallaljak-e, vagy vetessék el
sziiletend6 gyermekiiket. A fogantatas tényét bejelenteni és az abortuszrdl donteni szinte egyazon
jatékos perc miive. Késdébb kideriil, hogy a felszin egyben a mély is. Johan bejelenti, hogy beleszeretett
valakibe, elutazik vele Parizsba, Marianne igyekszik marasztalni, de aztan ellatja téli holmival. Egy 1d6
mulva Ujra talalkoznak, akkor mar Marianne-nak is van valakije, donteniiik kellene a jovordl, de sem
egyiitt maradni, sem elvalni nem tudnak, taldlkozasaikkor a meghitt csevej, az alkalmi szex ¢€s a testi-
lelki brutalitas allomasait jarjak végig, és az utolso jelenetben megszikkadtan idézik fol a csédbe ment
kapcsolat banatos nosztalgiajat.

Minden a terv és az eredeti minta szerint zajlik, Szavai Viktoria nett, elegans, vonzo, empatikus €s
szenvedd Marianne, Schneider Zoltan eléggé részvétlen, nelégiilt, 6nz6, majd fokozatosan kiégd Johan.
Mindketten lejatsszak a kottat, szétvalnak, dsszeblijnak, bantjak egymast és szerelmeskednek, menetrend
szerinti faziskésésben keresik az utat a masikhoz — csak éppen egyetlen pillanatra sincs valodi koziik
egymashoz. Kiilonleges, attraktiv és sokszinli modon jatszanak el egymas mellett, gesztusaik mogott nincs
valodi meghittség, megbantottsag vagy megszenvedettség. Ahogy Schneider folordit, hogy ne nyulj
hozzam, vagy Szavai meleg cip6t ajanl a hiitlen férjnek a périzsi ttra, az egy 1étezd jatékstilus egy 1étezd



